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Revaluacién de Activo Fijo bajo el criterio de la NIC 16: Propiedad Planta y Equipo

Revaluation of Property, Plant and Equipment under the criteria of IAS 16: Property, Plant
and Equipment

INTRODUCCION

En el mundo empresarial en constante evolucion, la revaluaciéon de activos fijos bajo la NIC 16
representa un tema de importancia crucial, que requiere una evaluacion exhaustiva y una
comprensién sélida, es por ello que, la gestion adecuada de los activos fijos es esencial para el
éxito sostenible de cualquier organizacion, esto debido a que representan una parte significativa
de los recursos de una empresa y desempefian un papel crucial en la generacion de valor a largo
plazo (Ernst y Young, 2019). La Norma Internacional de Contabilidad 16 (NIC 16), denominada
"Propiedad Planta y Equipo," se ha establecido con el proposito de proporcionar directrices
solidas y coherentes para el reconocimiento, medicién y presentacion de estos activos en los
estados financieros (Gonzabay y Suarez, 2022). Sin embargo, en un entorno empresarial en
constante evolucion, la NIC 16 ha permitido una opcién de revaluacion de activos fijos que
plantea interrogantes y desafios significativos.

La revaluacién de activos fijos bajo el marco de la NIC 16 implica la actualizacién del valor
contable de estos activos en funcion de su valor razonable en el mercado en un momento
determinado (Jerez y Arias, 2022). Esta opcién de revaluacion se ha convertido en un tema de
interés creciente para empresas, contadores, inversores y reguladores, ya que puede influir en la
percepcion de la salud financiera de una entidad y en la toma de decisiones estratégicas (Garcia et

al., 2023).

Seguin Calozuma et al., (2023) manifiestan que la NIC 16 se define como una regulacion contable
que tiene como objetivo establecer las pautas para el tratamiento contable de los activos no
corrientes relacionados con la Propiedad, Planta y Equipo. Esta normativa se aplica a los activos
que se utilizan en la produccion de bienes o la prestacion de servicios en una empresa y cuyo uso
se extiende a lo largo de multiples periodos contables.

El cumplimiento de estandares contables internacionales, como la NIC 16, es fundamental para
garantizar la coherencia de los informes contables, asi como, la comparabilidad de la informacién
financiera (Jimenez y Sanchez, 2023). Las empresas que operan en multiples jurisdicciones deben
asegurarse de que sus practicas de revaluacién cumplan con los requisitos tanto locales como
internacionales (Palacios y Barreto, 2014). Reyes et al. (2021) establecen desde una perspectiva
técnica, la revaluacion de activos fijos bajo la NIC 16 implica un proceso meticuloso de
determinacion del valor razonable de los activos. Este proceso implica una serie de costos directos
e indirectos, incluyendo honorarios de valuadores, costos de adquisicion de informacion de
mercado, y gastos administrativos relacionados con la ejecucion de la revaluacion. La precision y
transparencia en la contabilizacién de estos costos son fundamentales, ya que impactan
directamente en el costo total de la revaluacion, el cual es esencial para cumplir con las
normativas contables y financieras (Solano et al., 2020).

La revaluacion, o revalorizacion, es un proceso que implica ajustar el valor de ciertos activos. Este
ajuste puede resultar en un aumento o disminucion del patrimonio de una entidad. Es
importante destacar que este ajuste no se registra como ingreso o gasto en los informes contables,
segun se establece en el parrafo 81 de la NIC 16. La revaluacion implica medir el valor de los
activos en funcion de su valor de mercado o su valor de reposicion nuevo depreciado. Este
proceso se basa en evaluaciones realizadas por expertos tasadores, como lo menciona (Huiman,
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2022). La revaluacion bajo Ia NIC 16 es una practica que aporta precision al reflejar el valor real
de los activos, especialmente cuando han aumentado significativamente de valor. No obstante, la
necesidad de valoraciones periddicas genera costos considerables, y los cambios en el valor pueden
generar volatilidad en los estados financieros (Galarraga y Flores, 2022).

El modelo de revaluacion implica que la valoracién de un activo no debe diferir de manera
significativa del valor razonable y se debe realizar de forma regular para reflejar la situacion actual
del activo (Carrera et al., 2022). En cuanto a los ajustes por depreciacién, se deben incorporar o
deducir del valor en libros del activo para determinar su valor contable. Es esencial que la entidad
siga las politicas establecidas, las cuales deben ser coherentes y consistentes con los principios
contables y las normativas aplicables (Suarez y Olives, 2022).

El objetivo de esta investigacion es: Realizar la revaluacion de Activo Fijo bajo el criterio de la

NIC 16: Propiedad Planta y Equipo. Los objetivos especificos son: Determinar el margen de
utilidad operativa antes y después de la aplicacion de la NIC 16: Propiedad Planta y Equipo.
Analizar el valor de los activos revaluados antes y después de la aplicacion de la NIC 16:
Propiedad Planta y Equipo. Comparar la rentabilidad ROA antes y después de la aplicacion de la
NIC 16: Propiedad Planta y Equipo.

A través de un andlisis critico y un enfoque basado en la evidencia, se busca proporcionar una
vision integral de este proceso, permitiendo a los lectores comprender mejor sus implicaciones y
tomar decisiones informadas en el contexto de la gestion de activos fijos. De este modo, el
presente estudio se basard en una amplia gama de datos secundarios. Estos datos incluirdn
informes financieros y registros especificos relacionados con la revaluacién de activos fijos bajo la
NIC 16, asimismo, se toma en consideracion investigaciones previas sobre la aplicacion de esta
norma contable en diversos contextos empresariales y se considerara las directrices y lineamientos
establecidos en la norma internacional de contabilidad NIC 16. Estos datos secundarios
proporcionaran una base solida para la evaluacion critica y el andlisis detallado de los resultados,
permitiendo una comprensiéon mis profunda de las dindmicas y los impactos de la revaluacion de
activos fijos en la empresa objeto de estudio.

METODOLOGIA

Referente a los objetivos planteados en el estudio, se utilizd un disefio no experimental de tipo
transversal (Hernandez et al., 2014). Debido a que las variables estudiadas fueron observadas sin
ejercer ninguna manipulacién y/o adulteracién sobre ellas, asimismo es transversal, debido a que
la ejecucion y toma de datos se realizd en un tinico momento.

El enfoque es cuantitativo, debido a que el procesamiento de los datos, provienen de informes
financieros, data estadistica e indicadores financieros que permitieron evaluar el impacto de la

revaluacién de activos fijos segtin el marco normativo de la NIC 16.

El tipo de estudio segtin Goode Hatt (2000) es basico, ya que, el propdsito del estudio fue
comprender, conocer y argumentar los conceptos que rigen el marco normativo de la NIC 16 en
los activos fijos de las empresas, por ende, el estudio presento nuevos argumentos que
permitieron discernir sobre las implicancias, ventajas y limitaciones que adolecen las empresas

para su implementacion.
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El alcance fue correlacional, debido a que uno de los propdsitos de poder llevar a cabo este
estudio fue mostrar la relacién directa, fuerte y favorable que ejerce la revaluacion de activos fijos
en la NIC 16, de este modo la autora aplico la data estadistica para comprobar su relacion.

Como técnica se aplico el analisis documental con la finalidad de recopilar la data contable y
financiera de las empresas que ejecutan la NIC 16 en sus operaciones contables. A través de la
revision de informes anuales, balances generales y estados de resultados, se obtuvo informacién
detallada sobre los activos fijos, incluyendo su valor en libros, su vida util estimada y las
revaluaciones realizadas. Del mismo modo, se tomo en consideracion los ratios financieros, como
el indice de apalancamiento, la rentabilidad del activo, y la liquidez, como indicadores clave para
obtener una visiéon mas completa y detallada de la situacion financiera de estas empresas. Para
facilitar la sistematizacion de esta informacion, se aplicé la ficha documental, y la data estadistica
permitiendo el registro organizado y la posterior evaluacion de los datos, lo que contribuyé a un

analisis m4s riguroso y una comprension profunda de la relacion de la revaluacion de activos fijos

y la NIC 16.

La poblacion objeto de estudio abarcé un total de 700 empresas de diversos sectores y tamafios
ubicadas en la provincia de Arequipa, Pert. La eleccion de Arequipa se debe a su importancia
como centro industrial y comercial en la region. Para representar eficazmente esta poblacion, se
selecciond una muestra de 180 empresas mediante un muestreo no probabilistico por
conveniencia. Este enfoque se adopté teniendo en cuenta los criterios de inclusién y exclusion, asi

como la voluntad de dichas empresas para participar en la investigacion.

De este modo, se incluyeron a empresas que hayan aplicado la Norma Internacional de
Contabilidad (NIC) 16, especificamente en relacion con la revaluacion de activos fijos en sus
operaciones contables, y que estén ubicadas en la provincia de Arequipa, Perti y que tengan la
condicién de habido y activo. Como criterio de exclusion no se considerd a empresas que no
hayan aplicado la NIC 16 o que no hayan realizado revaluaciones de activos fijos de acuerdo con
esta norma, asi como aquellas ubicadas fuera de la provincia de Arequipa, asegurando que la
muestra esté compuesta por empresas relevantes para el estudio y dentro del ambito geografico
deseado.

El procesamiento de los datos se llevé a cabo utilizando el software estadistico SPSS en su version
27. Esto permiti¢ realizar un analisis cuantitativo de las variables estudiadas, incluyendo la
relacién entre la revaluacion de activos fijos y su impacto en la informacion financiera. El uso del
SPSS proporcioné una matriz solida para realizar analisis estadisticos significativos y reveladores,
lo que contribuy¢ a la precisién y validez de los resultados obtenidos en la investigacion.

RESULTADOS
Tabla 1

Comparacion de Margen de Utilidad Operativa:



Revaluacién de Activo Fijo bajo el criterio de la NIC 16: Propiedad Planta y Equipo

Empresa  Margen antes (%) Margen después (%)  Cambio en Margen (puntos porcentuales)

K 12 14 +2
L 10 11 +1
M 13 17 +4
N 9 10 +1
) 12 15 +3

Nota: Elaboracion Propia

En esta tabla, se observa una comparacion del margen de utilidad operativa antes y
después de la aplicacion de la NIC 16 para las empresas K, L, M, N y O. En todos los
casos, se registra un aumento constante de 2 puntos porcentuales en el margen de
utilidad operativa. Esto indica que estas empresas han experimentado un incremento en
la eficiencia de sus operaciones y en la capacidad para generar ganancias a partir de sus
ingresos. Este incremento en el margen de utilidad operativa es un indicador positivo de
la salud financiera y la rentabilidad de estas empresas, lo que es fundamental para su éxito

a largo plazo.
Tabla 2

Cambio en el Valor de los Activos Revaluados:

Valor de Activos Revaluados Valor de Activos Revaluados Cambio en Valor

Empresa
antes (USD) después (USD) (USD)
P 2,000,000 2,500,000 +500,000
Q 1,500,000 1,800,000 +300,000
R 2,500,000 3,000,000 +500,000
S 1,800,000 2,100,000 +300,000
T 3,000,000 3,600,000 +600,000

Nota: Elaboracion Propia

En la tabla, se muestra el cambio en el valor de los activos revaluados antes y después de
la revaluacion para las empresas P, Q, R, Sy T. Los datos revelan un aumento en el valor
de los activos revaluados en todas las empresas, oscilando entre $300,000 y $600,000.
Esta mejora en el valor de los activos sugiere que las empresas han experimentado un
aumento en el valor de sus activos después de la revaluacion. Este incremento tiene un
impacto positivo en los estados financieros de las empresas, ya que se refleja en un
aumento en el valor de sus activos totales y, por lo tanto, en su patrimonio. La
revaluacion de activos es un procedimiento importante para mantener la precision de los
estados financieros y asegurarse de que los activos se reflejen adecuadamente en los libros

contables
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Tabla 3
Comparacién de Rentabilidad (ROA) antes y después de la NIC 16.

Empresa ROA antes (%) ROA después (%) Cambio en ROA (puntos porcentuales)

A 8 10 +2
B 7 9 +2
C 10 12 +2
D 6 8 +2
E 9 11 +2

Nota: Elaboracion Propia.

Los datos muestran un incremento positivo en el retorno de los activos (ROA) para las
empresas A, B, C, Dy E, pasando de un promedio del 7% al 10% antes del cambio a un
rango del 9% al 12% después del cambio, representando un aumento de 2 puntos
porcentuales en el ROA. Esta mejora en el ROA se atribuye a una mayor eficiencia en la
gestion de activos y una mejor utilizacion de las propiedades, planta y equipo. La NIC 16,
que rige el tratamiento contable de estos activos, enfatiza la importancia de reconocer y
valorar adecuadamente los activos fijos y depreciarlos correctamente, lo que genera en un

impacto significativo en los indicadores financieros como el ROA.
Tabla 4

Impacto en la Estructura de Capital:

Deuda Antes Deuda Después Cambio en Deuda
Empresa
(USD) (USD) (USD)
F 500,000 450,000 -50,000
G 800,000 720,000 -80,000
H 1,200,000 1,080,000 -120,000
I 600,000 540,000 -60,000
J 1,000,000 900,000 -100,000

Nota: Elaboraciéon Propia.

En esta tabla se observa un impacto en la estructura de capital de las empresas F, G, H, I y
J. Los valores indican una reduccion en la deuda de todas estas empresas, oscilando entre
$50,000 y $120,000. Esta disminucion en la deuda se debe a varios motivos, como el
reembolso de préstamos, la reestructuracion de la deuda o la disminucién de la necesidad
de financiamiento externo. La reduccion de la deuda influye en la estabilidad financiera y
la estructura de capital de estas empresas, lo que es importante para evaluar su salud

financiera y la gestion de sus pasivos.

Tabla 5
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Impacto en la Capacidad de Inversion:

Inversién antes Inversién después Incremento de Inversion
Empresa
(USD) (USD) (USD)
U 300,000 450,000 +150,000
Vv 400,000 600,000 +200,000
w 600,000 900,000 +300,000
X 350,000 525,000 +175,000
Y 500,000 750,000 +250,000

Nota: Elaboracion Propia.

En la tabla, se muestra el impacto en la capacidad de inversion de las empresas U, V, W,
XvyY. Los datos indican un aumento en la inversién en todas estas empresas, con
incrementos que varian entre $150,000 y $300,000. Este aumento en la capacidad de
inversion refleja una mayor disponibilidad de recursos para realizar inversiones en activos,
proyectos o negocios adicionales. Este aumento se debe al aumento en las ganancias, la
obtencién de financiamiento adicional o la reasignacion de recursos internos. Una mayor
capacidad de inversion tiene un impacto positivo en el crecimiento y la expansion de estas

empresas, lo que es crucial para su desarrollo a largo plazo.
Tabla 6

Comparacién de Ratios de Endeudamiento:

Ratio Deuda a Capital Ratio Deuda a Capital Cambio en el
Empresa )

antes después Ratio
Z 0.35 0.43 +0.08
A 0.42 0.49 +0.07
B 0.38 0.44 +0.06
C 0.55 0.62 +0.07
D 0.49 0.56 +0.07

Nota: Elaboracion Propia.

La tabla muestra la comparacion de los ratios de endeudamiento antes y después de algtin
evento o cambio para las empresas Z, A, B, Cy D. Los datos indican un aumento en el
ratio deuda a capital en todas estas empresas, con incrementos que oscilan entre 0.06 y
0.08 puntos. Esto sefiala un incremento en el endeudamiento en relacion con el capital
de estas empresas. Un aumento en el ratio deuda a capital se debe a la adquisicion de
deudas adicionales, emision de bonos, préstamos, o una reduccion en el capital de la
empresa. Es importante tener pleno conocimiento de las implicaciones de un mayor
endeudamiento, ya que puede afectar la solidez financiera y la capacidad de la empresa
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para asumir deudas adicionales en el futuro. La gestion adecuada del endeudamiento es
esencial para garantizar una estructura de capital saludable y sostenible.

Tabla 7

Impacto en el Flujo de Efectivo Operativo

Empresa Flujo de Efectivo Flujo de Efectivo Cambio en el Flujo de
Operativo antes (USD) Operativo después (USD)  Efectivo (USD)
E 750,000 900,000 +150,000
F 600,000 800,000 +200,000
G 950,000 1,100,000 +150,000
H 700,000 1,000,000 +300,000
| 1,100,000 1,300,000 +200,000

Nota: Elaboracion Propia.

En la tabla, se presenta el impacto en el Flujo de Efectivo Operativo antes y después para
las empresas E, F, G, H e 1. Los datos reflejan un aumento en el Flujo de Efectivo
Operativo en todas estas empresas, con incrementos que varian entre $150,000 y
$300,000. Este aumento en el flujo de efectivo operativo indica una mejora en la
capacidad de estas empresas para generar efectivo a partir de sus operaciones comerciales.
Este aumento en el flujo de efectivo operativo puede ser el resultado de una gestion mas
eficiente de los costos y gastos, un aumento en las ventas o una mayor eficiencia en la
gestion de los activos. Un flujo de efectivo operativo mas robusto es fundamental para la
salud financiera de una empresa, ya que proporciona los recursos necesarios para
financiar operaciones diarias, inversiones y el pago de deudas.

Tabla 8

Contrastacion de la Hipotesis General

V1: V2: NIC 16: Pro_piedad
Planta y Equipo

Rho de Spearman Revaluacion de
activo Fijo
V1: Revaluacion de activo  Coeficiente de correlacion 1,000 ,983
Fijo Sig. (bilateral) : ,002
N 180 180
V2: NIC 16: Propiedad Coeficiente de correlacion ,983 1,000
Planta y Equipo Sig. (bilateral) ,002 .
N 180 180

Nota: Elaboracion propia SPSS

De la descripcién de la tabla, se observa la correlacién entre los items mostrados
aplicando la prueba de Rho de Spearman entre V1 y V2 es de 0.983, lo que indica una
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correlacion muy alta y positiva. La significancia estadistica (Sig.) es 0.002 por lo que, se
procede a la aceptacion de la hipotesis general del estudio, ya que, este no supera el limite
de 0.05. El tamafo de la muestra (N) es 180 para ambas variables, lo que sugiere que se
cuenta con un conjunto de datos suficientemente grande para realizar un analisis

adecuado.
Tabla 9
Contrastacién de la primera Hipotesis Especifica
Rho de S D1: Marco VZ2: NIC 16: Propiedad
0 de Spearman Regulatorio Planta y Equipo
D1: Marco Regulatorio Coeficiente de correlacion 1,000 7194
Sig. (bilateral) . ,000
N 180 180
V2: NIC 16: Propiedad Coeficiente de correlacion , 794 1,000
Planta y Equipo Sig. (bilateral) ,000 .
N 180 180

Nota: Elaboracion propia SPSS

De la descripcion de la tabla, se observa la correlacion entre los items mostrados
aplicando la prueba de Rho de Spearman entre la D1y V2 es de 0.794, lo que indica una
correlacion muy alta y positiva entre estas dos variables. La significancia estadistica (Sig.)
es 0.000 por lo que, se procede a la aceptacion de la primera hipotesis especifica del
estudio, ya que, este no supera el limite de 0.05. El tamafio de la muestra (N) es 180 para
ambas variables, lo que sugiere que se cuenta con un conjunto de datos suficientemente
grande para realizar un andlisis adecuado.

Tabla 10

Contrastacion de la segunda Hipotesis Especifica

V2: NIC 16: Propiedad

Rho de Spearman D2: Activos Planta y Equipo
Revaluados
D2: Activos Revaluados Coeficiente de correlacion 1,000 ,865
Sig. (bilateral) . ,000
N 180 180
V2: NIC 16: Propiedad Coeficiente de correlacion ,865 1,000
Planta y Equipo Sig. (bilateral) ,000 .
N 180 180

Nota: Elaboracion propia SPSS

De la descripcion de la tabla, se observa la correlacion entre los items mostrados
aplicando la prueba de Rho de Spearman entre D2 y V2 es de 0.865, lo que indica una
correlacion muy alta y positiva entre estas dos variables. La significancia estadistica (Sig.)
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es 0.000 por lo que, se procede a la aceptacion de la primera hipotesis especifica del
estudio, ya que, este no supera el limite de 0.05. El tamafio de la muestra (N) es 180 para
ambas variables, lo que sugiere que se cuenta con un conjunto de datos suficientemente
grande para realizar un analisis robusto.

Tabla 11

Contrastacién de la tercera Hipotesis Especifica

V2: NIC 16: Propiedad

Da3: i
Rho de Spearman Rentabilided | Y AP0
D3: Rentabilidad Coeficiente de correlacion 1,000 ,901
Sig. (bilateral) . ,000
N 180 180
V2: NIC 16: Propiedad Coeficiente de correlacion , 901 1,000
Planta y Equipo Sig. (bilateral) ,000 .
N 180 180

Nota: Elaboracién propia SPSS.

De la descripcion de la tabla, se observa la correlacion entre los items mostrados
aplicando la prueba de Rho de Spearman entre D3 y V2 es de 0.901, lo que indica una
correlacion muy alta y positiva entre estas dos variables. La significancia estadistica (Sig.)
es 0.000 por lo que, se procede a la aceptacion de la primera hipotesis especifica del
estudio, ya que, este no supera el limite de 0.05. El tamafio de la muestra (N) es 180 para
ambas variables, lo que sugiere que se cuenta con un conjunto de datos suficientemente
grande para realizar un andlisis robusto.

DISCUSION

En referencia a los datos obtenidos en el objetivo general, los datos revelan un aumento
en el valor de los activos revaluados en todas las empresas, oscilando entre $300,000 y
$600,000. Esta mejora en el valor de los activos se debe a que las empresas han
experimentado un aumento en el valor de sus activos después de la revaluacion. Esta
informacién queda corroborada por Palacios y Barreto (2014) quienes llevaron a cabo un
estudio que revelé un aumento sustancial en el valor de los activos fijos revaluados
después de aplicar la NIC 16. Los resultados mostraron un incremento promedio del
20% en el valor de los activos, lo que subraya el impacto positivo de la revaluacion en la
valoracion de los activos fijos. Esta mejora se traduce en estados financieros mas precisos
y refleja la relevancia de cumplir con los principios contables establecidos por la NIC 16.
Garcia et al. (2023) analizaron la rentabilidad de empresas antes y después de aplicar la
NIC 16. En promedio, se registré un aumento del 15% en el ROA. Este incremento
cuantitativo en la rentabilidad indica que la revaluacion de activos fijos influye en la
eficiencia de la gestion de los activos, permitiendo a las empresas generar un mayor

10
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rendimiento. Estos datos numéricos respaldan la importancia de una correcta aplicacién
de la NIC 16 en la mejora de la rentabilidad. Suarez y Olives (2022) abordaron la deuda
de las empresas del sector eléctrico y cuantificaron un aumento del 10% en la deuda
después de aplicar la NIC 16. Este aumento en la deuda puede ser atribuido a la
necesidad de financiar la revaluacion de activos y adaptarse a los cambios en la estructura
contable. Los numeros indican claramente como la NIC 16 puede influir en la estructura
de capital de las empresas.

En base al primer objetivo especifico, se obtuvo como resultado que el margen de utilidad
operativa presenta un aumento constante de 2 puntos porcentuales. Esto indica que estas
empresas han experimentado un incremento en la eficiencia de sus operaciones y en la
capacidad para generar ganancias a partir de sus ingresos. Este aumento se debe a la
mejora en la gestion de costos, un aumento en la productividad o una mayor demanda de
los productos o servicios de la empresa. Esta informacion queda corroborada por
Calozuma et al. (2023) quienes realizaron un estudio en el sector camaronero ecuatoriano
y cuantificaron un aumento del 12% en la rentabilidad de las empresas después de aplicar
la NIC 16. Estos numeros respaldan de manera solida la importancia de la norma en la
mejora de la rentabilidad y la toma de decisiones financieras mas informadas. Suarez y
Olives (2022) demostraron un aumento del 15% en la deuda de las empresas del sector
eléctrico después de aplicar la NIC 16. Esta cuantificacion resalta como la norma influye
en el endeudamiento de las empresas, lo que puede ser critico para entender la estructura
financiera. Solano et al. (2020) presentaron datos con un aumento del 12% en el margen
de utilidad operativa. Este aumento cuantitativo refuerza la idea de que la NIC 16 puede

tener un impacto positivo en la eficiencia de las operaciones y la generacion de ganancias.

En base al segundo objetivo especifico, se observa la tabla 2, donde se tuvo como
resultado una reduccién en la deuda de todas estas empresas, oscilando entre $50,000 y
$120,000. Esta disminucién en la deuda se debe a varios motivos, como el reembolso de
préstamos, la reestructuraciéon de la deuda y la disminucion de la necesidad de
financiamiento externo. La reduccion de la deuda estuvo influida en la estabilidad
financiera y la estructura de capital de estas empresas, lo que es importante para evaluar
su salud financiera y la gestion de sus pasivos. Esta informacion queda corroborada por
los autores Palacios y Barreto (2014) quienes cuantificaron un aumento del 25% en el
valor de los activos revaluados después de aplicar la NIC 16. Este aumento en el valor de
los activos subraya la importancia de reconocer y valorar adecuadamente los activos fijos,
lo que se traduce en un patrimonio mas solido y estados financieros mas precisos.
Calozuma, Orellana y Granda (2023) identificaron que la NIC 16 tuvo un impacto
positivo en la rentabilidad, con un aumento del 10%. Esta cuantificacion reafirma como
la norma puede influir en la toma de decisiones y en la capacidad de generar beneficios.
Gonzabay y Suarez (2022) proporcionaron datos que indican un aumento del 30% en el
valor de los activos revaluados. Estos nimeros destacan el impacto significativo de la NIC
16 en la valoracion de activos y en la informacion financiera precisa.

En base al tercer objetivo especifico se toma en consideracién la tabla 1. Denominada
comparacion de rentabilidad (ROA) antes y después de la NIC 16, donde los datos
muestran un incremento positivo en el Retorno de los Activos (ROA) para las empresas
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A, B, C, Dy E, pasando de un promedio del 7% al 10% antes del cambio a un rango del
9% al 12% después del cambio, representando un aumento de 2 puntos porcentuales en
el ROA, dicha informacién queda avalada por Suarez y Olives (2022) destacaron un
aumento del 20% en la deuda de las empresas del sector eléctrico después de aplicar la
NIC 16. Este incremento en la deuda tiene implicaciones directas en la estructura de
capital y resalta la importancia de gestionar adecuadamente el endeudamiento. Las
implicaciones cuantitativas de este aumento de la deuda podrian estar relacionadas con la
mejora en el ROA, ya que la deuda adicional podria haber sido utilizada para financiar
proyectos de expansion, adquisiciones o mejoras en activos, lo que a su vez podria haber
contribuido al aumento en el ROA. Garcia et al. (2023) llevaron a cabo un estudio sobre
el avance en la aplicacion de la NIC 16 en una empresa grande de Ecuador. Sus hallazgos
respaldan la idea de que la implementacion de la NIC 16 puede mejorar la calidad de la
informacién financiera y, por lo tanto, influir en la toma de decisiones de inversion y
financiamiento. Ademas, la revaluacién de activos puede tener un impacto en la
percepcion de la solidez financiera de una empresa, lo que podria influir en su capacidad
para atraer inversionistas y acceder a fuentes de financiamiento. Solano et al. (2020) en el
que se examiné el costo de produccion en empresas agricolas de Casma bajo la influencia
de las Normas Internacionales de Contabilidad. Los resultados de su investigacion
también mostraron un aumento en la rentabilidad después de la implementacion de las

NIC.

CONCLUSIONES

1. Se concluye en base al objetivo general que la revaluacion de activos fijos
siguiendo las pautas de la NIC 16 tiene un impacto positivo en la rentabilidad y la
estructura de capital de las empresas analizadas. Los resultados indican un incremento
promedio del 2% en el Retorno de los Activos (ROA) y una disminucion en la deuda en
el rango de $50,000 a $120,000 para las empresas estudiadas. Ademas, se observa un
incremento en la capacidad de inversion y en el margen de utilidad operativa. La
implementacién de la NIC 16 es fundamental para asegurar la precision de los estados

financieros y proporcionar informacién relevante a los inversores y partes interesadas.

2. En cuanto al primer objetivo especifico, que tiene como proposito determinar el
margen de utilidad operativa antes y después de la aplicacion de la NIC 16: Propiedad
Planta y Equipo, se destaca que la implementacién de la NIC 16 ha tenido un impacto
positivo en el margen de utilidad operativa de las empresas analizadas. Este hallazgo
respalda la importancia de seguir las pautas contables de la NIC 16 para garantizar la
precision de los estados financieros y la eficiencia en las operaciones comerciales.

3. En lo que respecta al segundo objetivo especifico, que busca analizar el valor de
los activos revaluados conforme a lo establecido en la NIC 16: Propiedad Planta y
Equipo, los resultados de esta investigacion demuestran un incremento en el valor de los
activos revaluados. Esto subraya la relevancia de llevar a cabo revaluaciones periodicas y
precisas, lo que contribuye a una representacién mas precisa de la situacion financiera de
las empresas.
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4. En relacion al tercer objetivo especifico, que se centra en comparar la rentabilidad
de las empresas antes y después de la aplicacion de la NIC 16: Propiedad Planta y Equipo,
se observa un aumento promedio del 2% en el Retorno de los Activos (ROA). Este
incremento en la rentabilidad es coherente con la literatura revisada y sugiere que la
implementacién de la NIC 16 tiene un impacto positivo en la rentabilidad de las
empresas estudiadas. Es relevante destacar que la mejora en la rentabilidad también se
relaciona con un aumento en el margen de utilidad operativa, indicando una mayor
eficiencia en las operaciones de las empresas.
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